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Sehr geehrte Damen und Herren,

am 20. Februar hat die Arbeitsgruppe Autonomie der Justiz ausfihrlich die Frage erortert,
ob und wie das Eckpunktepapier in Regionalkonferenzen mit der Justiz zum jetzigen Zeit-
punkt diskutiert werden sollte.

In der Zwischenzeit habe ich weitere Gesprache mit Mitgliedern der Arbeitsgruppe, die am
20. Februar verhindert waren, und im politischen Raum geflhrt. Zudem hat sich am 24.
Februar der Sonderausschuss ,Verfassungsreform mit dem Thema ,Starkung der Selbst-
verwaltung der Justiz* befasst.

Vor dem Hintergrund dieser Gesprache und Erdrterungen bin ich zu dem Ergebnis ge-
kommen, lhnen als Mitglieder der Arbeitsgruppe Autonomie der Justiz zu raten, keine Re-
gionalkonferenzen durchzufuhren.

Meine Uberlegungen méchte ich Ihnen gerne darlegen.

Anknupfungspunkt fir das Ministerium waren der Prufauftrag zur Autonomie der Justiz im
Koalitionsvertrag und die Erklarung von Justizministerin Anke Spoorendonk, durch die
Landesregierung werde keine Oktroyierung eines Selbstverwaltungsmodells betrieben
oder unterstitzt. Konkrete Umsetzungsschritte in Schleswig-Holstein kdmen vielmehr nur
dann in Betracht, wenn diese aus der Justiz heraus entwickelt und von den Angehorigen
der Justiz in ihrer gesamten Breite getragen wurden.
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Von Anfang an spielten hierbei insbesondere die Verbande als Mittler und Katalysatoren
eine entscheidende Rolle. Demgegenuber hat es das Ministerium mit Erfolg Gbernommen,
einen unmittelbaren Kontakt und eine Gesprachsgrundlage zwischen den Vertreterinnen
und Vertretern der Justiz einerseits und den rechtspolitischen Sprechern der Landtagsfrak-
tionen als Vertreterinnen und Vertreter der Legislative andererseits herzustellen.

Das Eckpunktepapier stellt hinsichtlich der Zielsetzung einer ,Autonomie der Justiz* — und
damit in weiten Teilen — zweifelsohne eine taugliche Grundlage fir diesen langfristigen
Dialog im politischen Raum dar. Was den konkret fir diese Legislaturperiode vorgeschla-
genen ,ersten Schritt, namlich die Einsetzung eines Beirats, anbelangt, ergibt sich ein
differenziertes Bild. Zu wiirdigen ist die Kompromissbereitschaft aller an dem Eckpunkte-
papier Beteiligten, die hier Gberwiegend unter Zurlickstellung abweichender Vorstellungen
einen formlichen Kompromiss gefunden haben.

Auf der anderen Seite liegt in eben jenen Zugestandnissen auch die Krux. Wie mir ver-
schiedene Mitglieder der Arbeitsgruppe und der von ihnen reprasentierten Gruppierungen
in Einzelgesprachen mehr oder weniger deutlich vermittelt haben, gehen hier die Zuge-
standnisse so weit, dass das Band zwischen Kompromiss und innerer Uberzeugung in
vielen Fallen nur noch &uBerst diinn, z.T. mdglicherweise auch schon nicht mehr vorhan-
den ist. Vor diesem Hintergrund sehe ich nicht, wie die Arbeitsgruppe derzeit in dem ein-
gangs genannten Sinne die ,Justizbasis“ mobilisieren und fir das Modell begeistern konn-
te.

Und umgekehrt sehe ich nicht, wie insoweit die Arbeitsgruppe derzeit im politischen Raum
mit der einen ,Stimme der Justiz auftreten kdnnte, wie es auch die praktische Zusam-
menarbeit in einem Beirat erfordern wirde. Damit fehlt es nach meiner Auffassung in der
Gesamtschau dem Eckpunktepapier in dem zentralen Punkt, der in der laufenden Legisla-
turperiode zur Entscheidung anstlinde, an der fir eine vertiefende Befassung notwendigen
konsensualen Tiefe und Tragfahigkeit. Selbstverstandlich steht es der Justiz auch ohne
Beteiligung des Ministeriums aber frei, auch diesen Punkt ebenso weiter zu diskutieren
wie die Selbstverwaltungsfrage insgesamt.



Aus meiner Sicht hat der jetzt abgeschlossene Prozess neben der ,Erledigung” des Auf-
trags aus dem Koalitionsvertrag wichtige und interessante Erkenntnisse gebracht, die
auch fiir mich in dieser Deutlichkeit neu waren und die ich Ihnen nicht vorenthalten moch-
te. Im parlamentarischen Raum — hier ist besonders die Diskussion im Sonderausschuss
,Verfassungsreform“ zu nennen — wurde neben einer grundsatzlichen Aufgeschlossenheit
zum Gesprach mit der Justiz deutlich, dass vor der Thematisierung von Zwischenschritten
das Fernziel im Vordergrund steht. Verkirzt ausgedrickt: Bevor man sich auf den Weg
begibt, will man wissen, wohin die Reise geht. Besonders kritisch werden ganz uberwie-
gend Veranderungen in den Bereichen Haushalt und Personal gesehen.

In jedem Fall wird eine (wie auch immer geartete) Selbstverwaltung der Justiz als ein tief-
greifender Eingriff in das Staatsgeflige verstanden, der auch den Gesamtstaat berthrt und
daher moglicherweise die Dimension eines einzelnen Bundeslandes Ubersteigt. Dem steht
nach breiter Wahrnehmung eine — ohne dass ich dies hier wirdigen méchte — eher theore-
tische Gefahrdungslage fir die Unabhangigkeit der Justiz und ein praktisch gerade in
Schleswig-Holstein gut funktionierendes Entscheidungs- und Verantwortungsgeflge ge-
genuber. Dies ist besonders deutlich geworden in der Plenardebatte zum externen Wei-
sungsrecht gegenlber Staatsanwaltschaften.

Diese Empfindung eines fehlenden praktischen Veranderungsdrucks ist mir in Gestalt der
Sorge vor einer ,Verschlimmbesserung“ aber auch in der Justiz begegnet: In Einzelge-
sprachen wurde mir — und das war flr mich in dieser Breite und Deutlichkeit neu — ver-
schiedentlich erklart, dass man mit dem gegenwartigen System in seiner praktischen
Handhabung eigentlich sehr gut leben kénne, es als kooperativ und de facto sorgsam aus-
tariert erlebe.

Nach meinem Daflirhalten sind dies Erkenntnisse, die die Justiz bei der weiteren Debatte
um die Selbstverwaltung der Justiz mit bertcksichtigen sollte. Gegenwartig verbleibt mir,
mich bei Ihnen fiir Ihre Beteiligung in der Arbeitsgruppe und Ihre hervorragende Beteili-
gung an unseren zahlreichen Gesprachsrunden auch im Namen der Ministerin sehr herz-
lich zu bedanken.

Mit freundlichen GriiBen
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Prasidentin des Schleswig-
Holsteinischen Oberlandesgerichts
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Herrn Mario Eggers
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Vorsitzender des Hauptrichterrates
Herrn Andrej Gabler

Landgericht Kiel
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Richterin am Sozialgericht Lubeck
Frau Stephanie Goller
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Richter am Sozialgericht Kiel
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